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Introduccion
Ciertos espacios curriculares exigen una forma de planificacién especifica debido al alto

grado de integracién y articulacion entre de sus contenidos. Es el caso, por ejemplo, de la
Filosofia e Historia de la Ciencia y la Tecnologia. Este espacio, tanto en su formato para la
formacion de profesores como para la ensefianza secundaria, muestra tal caracteristica. Al
disefar estos espacios fue necesario echar mano de modos diferentes de planificacion que
permitieran la integracién mencionada. En este trabajo se muestra el modo de rescatar la
articulacién de contenidos y la aplicacién a casos concretos desde una estrategia de
planificacion que pueda sistematizarse a otros campos que presenten tales caracteristicas.
La estrategia utilizada fue mantener cuatro lineas de secuenciacion respecto de diferentes
criterios y establecer un modo reticular en que tales contenidos se vinculan. Se presenta
en un cuadro el resultado final de la aplicacién de este modelo de planificacion para uno de
los espacios mencionados y se destaca la versatilidad que un disefio de este tipo brinda a
los docentes para su aplicacién en el aula y para el reordenamiento de temas en multiples
secuencias de abordaje. La presentacién de contenidos no constituye un programa para la
materia sino un esquema de mayor versatilidad que permite diferentes programas y
diversas modalidades de trabajo en el aula.

El modelo reticular
Sin lugar a dudas la representacion reticular no es una novedad en el &mbito educativo

sino que tiene una larga tradiciéon anclada en los mapas conceptuales y otras modalidades.
Sin embargo, este modelo permite rescatar la posibilidad de diferentes ordenamientos que
brinden sentido a la secuencia de contenidos sin que se interprete por ello que exista una
“secuencia adecuada” a ser recorrida.

La nocién de ordenamiento debe entenderse como resultado de la aplicacion de algun
criterio que otorga sentido a la secuencia de contenidos de manera que el paso de uno a
otro no resulta antojadizo sino que se ve facilitado por tal aplicacion. Un criterio habitual y
eficaz para generar el ordenamiento de contenidos es el de la secuencia histérica de
descubrimientos y desarrollos dentro de la disciplina. Puede advertirse que este criterio



cronoldgico no es el Unico disponible y en ocasiones puede no resultar recomendable.
Otros criterios como los de composicion de objetos, relaciones parte todo, etc. pueden
proveer ordenamientos fructiferos para los contenidos segun el nivel educativo, el contexto
y la disciplina de que se trate.

Dado que parte de la aplicacion del modelo reticular es sensible a los propios contenidos a
ser abordados tomaremos desde ahora el ejemplo del espacio curricular de Filosofia e
Historia de la Ciencia y la Tecnologia (FHCT), que funcionara como pretexto para analizar
el modelo al ser tomado como caso de aplicacion.

La enserianza de la FHCT
La ensefanza de las ciencias ya no deberia entenderse solamente como la transmisién de

los resultados cientificos, es decir, resultados de mediciones, descubrimientos realizados y
teorias propuestas y validadas, sino que deberia abarcar también la referencia a los
contextos sociohistéricos en los que surge ese conocimiento, a las caracteristicas de las
practicas cientificas, a los modos de validacién y comunicacién, a la articulacion de los
resultados con los de otras disciplinas y al impacto social de sus productos, procesos y
practicas. En este sentido la ensefianza de las ciencias requiere de espacios reflexivos que
permitan una profundizacién del estudio y analisis critico de estos aspectos. Seria
aceptable y en cierto grado deseable que tales reflexiones formaran parte del abordaje de
los contenidos de la disciplina, aunque por el momento suelen concebirse como espacios
especificos, lo cual queda justificado por el caracter metateérico de la reflexion.

Al abordar los contenidos de FHCT nos encontramos con que al menos existen cuatro
criterios de gran importancia para el ordenamiento de contenidos. Por un lado la propia
filosofia de la ciencia entendida de modo amplio, que abarca desde la metodologia hasta la
reflexion filosofica sobre el mundo fenoménico, ha tenido su propio desarrollo. Por este
motivo una secuencia de contenidos que se ha impuesto durante mucho tiempo en los
cursos de filosofia de la ciencia suele recorrer las diferentes propuestas desde la basqueda
del método cientifico, (método que garantizaria la obtencién de teorias adecuadas a los
datos que pudieran proveer un progreso acumulativo hacia la verdad), hasta la aceptacién
de rupturas que ponen en entredicho la misma nocién de progreso y de representaciéon de
un mundo exterior independiente del sujeto del conocimiento. Dicho en pocas palabras, la
propia historia de la epistemologia parece sugerir la secuencia de contenidos.

Un segundo criterio que aflora de un modo similar es el de la propia historia de las

disciplinas. Diferentes descubrimientos cientificos parecen jalonar el camino desde el



surgimiento de la ciencia moderna hasta nuestros dias. Asi, parecen sobresalir ciertos
episodios como la revolucion copernicana, el descubrimiento de los mecanismos de la
herencia y de la evolucién, el paso de la fisica newtoniana a la fisica relativista y la
mecéanica cuantica, las teorias de particulas y su articulacion con la cosmologia, el
descubrimiento de las geometrias no euclideanas, el surgimiento de las teorias en
psicologia y otros tantos hitos que pueden formar parte de la alfabetizacién cientifica de los
ciudadanos y que ameritan ser ordenados en una secuencia que los articule.

Un tercer criterio es la propia evolucién de la teoria histérica. Es decir, la discusién critica
en el ambito historiografico presupone poder abordar la diferencia entre las distintas formas
de concebir y construir la historia: whig, presentista, anacrénica, diacronica, antiwhig, anti-
antiwhig, etcétera. En esta misma linea se enmarcan las preguntas sobre el abordaje de la
historia de una disciplina desde un plano individual en el que las biografias cientificas
adquieren un valor particular y el abordaje estructural en el que el rol de los actores
individuales parece pasar a un segundo plano.

Un cuarto criterio que ha sido dejado de lado sistematicamente en los abordajes de
filosofia de la ciencia, con muy pocas excepciones, es el del desarrollo tecnoldgico en
virtud de valores propios de la tecnologia como lo son la sensibilidad, el desarrollo de
detectores, la precision, la potencia de calculo, la eficacia y la eficiencia. Tales valores
tecnolégicos no son epistémicos como lo eran los criterios de validacion de las teorias, la
fiabilidad del dato, la repetibilidad de los resultados y las credenciales para aceptar una
determinada teoria frente a un conjunto de informacién empirica. Tampoco estos valores
tecnolégicos y aquellos epistémicos deben confundirse con los valores que en diferentes
épocas las comunidades han abrazado como sociedad. En este sentido deben distinguirse
diferentes tipos de valores para poder establecer en qué medida las comunidades logran
articularlos.

El modelo reticular aplicado a la planificacion de contenidos de FHCT permite una
articulacién para facilitar el paso de un contenido a otro mediante diferentes criterios. En el
caso presentado se observan (ver figura) los cuatro ordenamientos aplicados de manera
vertical de arriba hacia abajo: una primera columna a la izquierda muestra la secuencia
asociada con el desarrollo de la filosofia de la ciencia; la segunda sugiere los nudos de
aplicacion que, habiendo sido identificados como hitos de gran importancia en el desarrollo
de las ciencias, se utilizan como caso de estudio para la descripcion que las demas
columnas brindan de ellos; la tercera ordena los aspectos historiograficos; la cuarta brinda
el recorrido asociado al desarrollo tecnolégico.



Aunque el espacio disponible aqui no permite su desarrollo, vale la pena mencionar que tal
planificacion es acompafada de una propuesta de abordaje a través de diferentes
proyectos que permiten la articulacién concreta de los contenidos.

Una extension de este modelo reticular dio lugar al modelo espacial de estimulacion
cognitiva (publicado en el corriente afno) en el que se integran muchos mas criterios de

ordenamiento y se concibe la planificacion desde una representacién mas extensa.
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